Kielipolitiikan moninaiset ja monikieliset nakokulmat -tyopajan abstraktit

Kielipolitiikkaa ja vilittamisen tiloja — Yksikielisen seurakunnan monikielinen
arki
Paula Heikkinen (Helsingin yliopisto)

Kuinka monikielinen kaupunkiymparist6 vaikuttaa virallisesti yksikielisen ideologisen instituution tydarkeen?
Tassa tutkimuksessa tarkastelen itdsuomalaisen Varkauden evankelis-luterilaisen seurakunnan

kielipolitiikkaa sekd vélittdmisté ja sen tiloja seuraavien tutkimuskysymysten avulla:

(1) Millaisia vilittamisen tiloja instituution arjessa esiintyy ja millaisia vélittdmisen keinoja informantit

ilmoittavat niissd hyodyntavansa?

(2) Millaisena paikallisen seurakunnan kieli- ja kd&nndspolitiikka kuvataan informanttien kertomana ja miten

se néyttdytyy tydarjessa?

Tutkimusasetelmani pohjautuu Bernard Spolskyn kielipoliittiseen kolmijakoon kielisuunnittelusta,
-kaytinteistdi sekd -uskomuksista ja -ideologioista. Tutkimus kytkeytyy sosiolingvistiseen
tutkimusperinteeseen ja sijoittuu institutionaalisen monikielisyyden kentille. Kielten kdyttdd tarkastellaan
my0s Kaisa Koskisen vilittimisen sekd Kaarina Hipin kieliin suhtautumisen késitteen avulla.
Tutkimusaineisto koostuu 19 haastattelusta, jotka on kerdtty seurakunnan tyontekijéiltd puolistrukturoituina
teemahaastatteluina. Mukana on eri ammattiryhmien edustajia: papistoa, kanttoristoa, diakoniatyontekijoita,
sihteeristdd ja muuta henkilostod. Tutkimuksessa vilittdmistd on tarkasteltu siséllonanalyysin keinoin
kartoittamalla mainintoja kielistd ja niiden kéytostd sekd vilittdmisen keinoista erilaisissa arjen

toimintayhteyksissa.

Tutkimuksessa jaan monikieliset kohtaamiset kolmeen kielenkayton tilaan: kahdenkeskisiin keskustelutilan-
teisiin, yhteisollisiin, vuorovaikutteisiin sekd yhdensuuntaisiin, seremoniallisiin kielenkéyttdtilanteisiin. Ku-
kin néistd vaatii monenlaisia vilittdimisen keinoja, ja aineiston perusteella erilaisten keinojen kdyttd onkin

tapa selviytyd odottamattomista kielikohtaamisista.

Vaikka Varkauden kaupungin vikiluku on tarkastelujakson aikana laskenut voimakkaasti, kielten kirjo on
lisddntynyt tyoperdisen maahanmuuton, globalisaation ja poliittisten kriisien myotd. Monikielisen véeston
lisddntyminen luo tarpeita monikielisille palveluille myds tutkittavassa instituutiossa. Tyoarjessaan haasta-
tellut raportoivat harvakseltaan mutta sddnnoéllisesti toistuvia monikielisid kohtaamisia. Kohtaamisten esiin-
tymistiheys on vahvasti tyoalakohtainen. Kielisti mainitaan esimerkiksi ruotsi, englanti, ukraina, venija,

portugali, thai, kantoninkiina ja suomenkielinen viittomakieli.

Vaikka kirkkohallitus ja seurakunta antavat suosituksia ja tarjoavat monikielisid dokumentteja muun muassa
vakiintuneiden kirkollisten toimitusten monikielistdmiseksi, henkilokohtaiset kielelliset resurssit, asenteet ja
tyontekijén henkilokohtaiset vilittimisen keinot ovat ratkaisevassa roolissa. Jos yhteistd kieltd ei ole, digitaa-

liset apukeinot, kuten Google-kéantdja, 1dsndolo ja lukuisat muut vélittdmisen keinot mahdollistavat kom-



munikaation.

Instituution ideologinen toimintaperiaate maarittdd monikielisyyteen suhtautumista: esimerkiksi yksil6llinen
kohtaaminen on yksi keskeisistd tavoitteista, jonka seurakunnan tyOntekijdt mahdollistavat omalla
toiminnallaan. Kielellisen ympéristdn muutokset vaativat henkildstolta kielellistd sopeutumista, mité ei ole

juurikaan huomioitu instituution kielipolitiikassa ja -suunnittelussa.
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Vihemmistokielipolitiikan ideologioita ja periaatteita Suomessa ja kansainvali-

sesti

Lotta Jalava (Kotimaisten kielten keskus)

Tarkastelen esitelmésséni periaatteita, joita voidaan hahmottaa 2020-luvun valtiollisen
viahemmistokielipolitiikan periaatteiden ja kdytdnnon toteutuksen taustalta kansainvélisissd esimerkeissé ja

Suomen tilanteeseen peilaten.

Analysoin ratkaisuja kolmella alueella, joilla perinteisen vihemmistdkielen elvytyksen politiikka on
kunnianhimoista: Uuden-Seelannin mallia maorin kielen elvyttdmiseksi ja yllapitdmiseksi, Baskimaan
esimerkkié baskin kielen elinvoimaisuuden parantamiseksi ja Walesin ohjelmaa kymrin kielen puhujamairin

nostamiseksi.

Kunnianhimoisessa vihemmistokielipolitiikassa taustalla on ajatus aktiivisesta, velvoittavasta ja korjaavasta
kielipolitiikasta alisteisessa asemassa olleen kielen kestivin kehityksen turvaamiseksi. Kielelliset
ihmisoikeudet ndhdédén oikeutena resursseihin ja rakenteisiin kielen yllapitdmiseksi, ei passiivisina
oikeuksina kayttda ja kehittda kieltd kenenkédn estdmaéttd. Puhujien lisddmisessd varhaiskasvatuksen ja

koulun merkitys ndhdédan suurena, ja kielen normalisointi luonnolliseksi osaksi arjen eri kdyttoalueita



korostuu etenkin Uuden-Seelannin ja Baskimaan malleissa. Niissé periaatteena on yhteisolahtoisyyden ja
julkisen vallan rakenteiden muodostama kumppanuus. Keskeisessé roolissa ovat myos aktiiviset ponnistelut
myonteisten asenteiden vahvistamiseksi ja levittdmiseksi. Velvoittavat, monivuotiset ohjelmarakenteet
(Euskara biziberritzeko plan nagusia; Cymraeg 2050: Welsh Language Strategy; Maihi Karauna: The
Crown’s Maori Language Strategy) perustuvat ajatukseen pitkan tdhtdimen tavoitteista, joita seurataan

aktiivisesti.

Suomessa vahemmistokielisten oikeudet nékyvit lainsdadédnndssé osin vahvastikin, mutta kidytdnnon toteutus
on epdtasaista ja varovaista eikd vélttdmatta kohdistu tehokkaimpiin keinoihin kielten voimauttamiseksi.
Lainsdddannon tasolla lahtdkohtana hahmottuu passiivisten kielellisten oikeuksien ja syrjiméttomyyden
varmistaminen sekd minimitason palveluiden takaaminen tietyille perinteisille kieliryhmille. Kansainvilisten
sopimusten ja valtioneuvoston periaatepditoksen nojalla erityisesti suojeltavien kotoperiisten kielten laajaa
elvyttimistd, normalisointia osaksi yhteiskuntaa ja arkea tai pysyvén kielityon rakenteita ei vield sdddos- ja

rakennetasolla tunnisteta.

2020-luvulla julkaistuissa kielipoliittisissa ja elvytysohjelmissa (karjalan kieli, suomenruotsalainen
viittomakieli, Suomen romanikieli) tunnistetaan kuitenkin samoja tavoitteita, jotka yhdistavét kansainvilisia
esimerkkejé: kielityon pysyvyys pirstaleisuuden sijaan, kielen normalisointi ja my0nteiset asenteet koko
yhteiskunnassa, kielipesdtoiminnan tai kokonaisvaltaisten kieliympéristdjen vakiinnuttaminen seké yhteison
ja julkisen vallan kumppanuutta tukevat rakenteet. Hiljattain ldpi viety saamelaisten totuus- ja
sovintoprosessi ja kdynnissi oleva viittomakielisten vastaava prosessi voivat vahvistaa ideologista pohjaa
aktiivisemmalle korjaavalle kielipolitiikalle ja positiiviselle erityiskohtelulle uhanalaisten kielten

séilyttaimiseksi.
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Kielellinen ja kulttuurinen moninaisuus perusopetuksen vieraan Kielen

opetussuunnitelmassa

Satu Koistinen (Turun yliopisto)

Kielellisti ja kulttuurista moninaisuutta on tutkittu monipuolisesti suomi toisena kielend (S2) — opetuksessa.
Vieraiden kielten opetuksessa aihetta on Suomessa sen sijaan tutkittu vihemmaén ja tutkimusten kohteena on
ollut usein oppimateriaalit, opettajien késitykset tai opettajankoulutus. Tutkimuksista puuttuu kielten
opetussuunnitelmatekstien siséllollinen analyysi. Kieltenopetuksen yksi keskeisistd tehtévistd on
kielikasvatus ja oppilaiden osaamisen kehittdminen suhteessa kielelliseen ja kulttuuriseen moninaisuuteen.
Onkin tarkoituksenmukaista tutkia, miten ja mita opetussuunnitelma normiasiakirjana ohjaa opettamaan

aiheesta. Tutkimukseni ennakoi myos opetussuunnitelman oppiainekohtaisten tekstien uudistustyota.

Tarkastelen tutkimuksessani opetussuunnitelmaa kielipolitiikan ilmentyména. Perusopetuksessa
kielipolitiikka ilmenee mm. oppimistavoitteina ja kielellisind ideologioina. Opetussuunnitelman kautta on
mahdollista tarkastella koulutuspoliittisia valintoja, joita opetussuunnitelman laadinnassa on tehty. Se toimii
opettajien tyotd ohjaavana normiasiakirjana ja madrittelee valtakunnallisesti kaikille yhteiset tavoitteet,
asenteet, arvot ja periaatteet, joita kielten opetuksessa tulee noudattaa. Perusopetuksen opetussuunnitelmaa
on tutkittu sen voimassaoloaikana useista eri nakokulmista, mutta tutkimustani vastaava analyysi tekstien
rakentamasta yhtendisyydesti ja niiden tuottamista késityksistd puuttuu. Tutkimuksessani kielipolitiikalla
tarkoitetaan virallisten asiakirjojen lisdksi niiden tuottamia kéytanteitd, puhetapoja ja tulkintoja erilaisissa
koulutusinstituutioissa. Perusopetus on yksi keskeisistd paikoista, oissa kielipolitiikka konkretisoituu
kielivalintoina, oppimistavoitteina ja kielellisind ideologioina. Kielellisen ja kulttuurisen moninaisuuden

kuvaukset seké niihin liittyvét oppimistavoitteet heijastavat opetussuunnitelman kielellisid ideologioita.
Esitelmédsséni vastaan seuraaviin kysymyksiin:

1. Miten opetussuunnitelman sisdinen yhtendisyys rakentuu vieraan kielen oppimistavoitteiden ja

arviointikriteerien valilla?

2. Mitd ndkemyksii kielellisestd ja kulttuurisesta moninaisuudesta opetussuunnitelma tuottaa? Aineisto
koostuu perusopetuksen valtakunnallisen opetussuunnitelman A-oppimaéran, vieraan kielen teksteista
vuosiluokilla 3-9. Tutkimukseni on laadullista aineistopohjaista kielentutkimusta, jossa hyodynnén
tekstintutkimuksen ja diskurssianalyysin metodeja. Tutkimukseni tuloksena on, ettid opetussuunnitelmassa ei
rakennu yhteyttd oppimistavoitteiden ja arviointikriteerien vélille. Sisdisen yhtendisyyden ongelmia esiintyy
kaikissa aineistoon kuuluvissa oppimistavoitteissa ja ne muodostavat viisi kategoriaa. Toisena tuloksena on,
ettd opetussuunnitelman tekstit kuvaavat kielellisté ja kulttuurista moninaisuutta ja siihen liittyvad osaamista
yksipuolisesti. Ne eivét ohjaa tunnistamaan stereotypioita tai reflektoimaan omia ja ympériston tuottamia
oletuksia. Kulttuureihin ja kulttuurienvéliseen osaamiseen liittyvia késitteitd ja taitoja ei

opetussuunnitelmassa mairitelld, eiké niihin liittyvéé osaamista kuvata taitojen tai kykyjen kautta.
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Yliopistot kielikoulutuspoliittisina toimijoina: vieraat Kielet
tiedeorganisaatioiden talousmittareiden viitekehyksessi

Leena Kolehmainen (Helsingin yliopisto), Philipp Kramer (Vrjie Universiteit Brussel) & Ulrike
Vogl (Universiteit Gent)

Viimeisten 20-30 vuoden aikana muiden vieraiden kielten kuin englannin opetustarjonta on vihentynyt
merkittavésti suomalaisissa peruskouluissa ja toisella asteella (ks. esim. Pyykko 2017, Kolehmainen ym.
2025), ja my0s suomalaisissa yliopistoissa vieraiden kielten tutkinto-ohjelmien opiskelijamairét ovat
laskeneet huomattavasti (Veivo ym. 2025). Aloituspaikkoja on leikattu, koulutuksia supistettu padaineesta
sivuaineeksi, kokonaisia koulutusohjelmia lakkautettu sekd opetus- ja tutkimustehtévia leikattu. Myos

joidenkin yliopistojen kielikeskusten kielten opintotarjontaa on supistettu merkittavasti.

Vertaamme esitelmidssdmme suomalaisten yliopistojen vieraiden kielten koulutuksen viimeaikaista kehitysti
muihin eurooppalaisiin yliopistoihin, jotka ovat véhenténeet vieraiden kielten koulutusta, lopettaneet
kokonaisia koulutusohjelmia tai valmistelevat parasta aikaa lakkautuksia. Esitelmé on osa ”Closing doors”
-hanketta, jossa tutkimme kielid koskevia koulutusleikkauksia 2000-luvun Euroopassa. Tutkimuksen
aineistona on vuonna 2025 toteuttamamme Euroopan laajuinen kysely, jossa yliopistojen tyontekijat ja
tutkijat raportoivat erilaisista toteutuneista tai lahitulevaisuuteen suunnitelluista kielten koulutusten
supistamis- tai lakkauttamisprosesseista. Kyselyn vastaukset tuottavat tietoa siitd, missa leikkauksia on
tapahtunut tai suunnitteilla, mita kielié ja koulutuksia ne koskevat, miksi ne tapahtuvat ja mitéd vaikutuksia
niilld on. Kyselyn avovastausten avulla on mahdollista analysoida myds yliopistohallintoon kietoutuneita
diskursseja kielistd: miten supistus- ja lakkautustoimenpiteiden kohteiksi joutuneita kielid kuvataan
kyselyvastauksissa ja millaisina entiteetteind lakkautettavat kielet jasentyvit tiedeorganisaatioiden

talousmittareiden viitekehyksessa?
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”Todistusvalinnassa huomioidaan harvoin lyhyiti Kieliii, joten niiden
kirjoittaminen olisi yhta tyhjin kanssa” - Abiturienttien nikemyksii
todistusvalinnan vaikutuksista vieraiden Kielten opiskeluun

Hanna Lantto (Turun yliopisto)

Vuodesta 2020 alkaen yli puolet opiskelijoista on valittu yliopistoihin ylioppilaskokeen arvosanoihin
perustuvalla todistusvalinnalla. Todistusvalinnan pisteytys on kuitenkin heréttdnyt runsaasti kritiikkié ja
sen painotuksia on yleisesti pidetty matemaattisi-luonnotieteellisid aineita, etenkin pitkdd matematiikkaa
suosivana. Vuonna 2022 Suomen kieltenopettajien liiton puheenjohtaja Outi Vilkuna totesi, ettd vaikka
muutkin rakenteelliset muutokset olivat jo aiemmin vaikuttaneet kieltenopiskelun véhenemiseen,
lukionopettajien viestien perusteella todistusvalinnan jélkeen tilanne oli huonontunut entisestiin (SUKOL

2022). Todistusvalinnan pistemallia on uudistettu vuodeksi 2026, mutta riittdéko se kdéntdmédn kurssia?

Tarkastelen tdssd esitelméssd jatko-opintoihin siirtyvdn ikdryhmén eli abiturienttien ndkemyksié
todistusvalinnasta. Tarkastelen todistusvalintaan liittyvaéd diskurssia aineistossa, joka koostuu kevédin 2022
suomen kielen ja kirjallisuuden ylioppilasteksteistd (N = 27 141) ja ldhestyn aineistoa tietokoneavusteisen
diskurssianalyysin (CADS, computer assisted discourse studies) menetelmin. Kokeen kokoava teema oli kieli
ja kielitaito, ja abiturientit saivat valita yhden viidestd aiheesta: kielitaidon merkitys, kielten tulevaisuus,
monikielisyys, didinkieli ja muut kielet sekéd kieli identiteetin osana. Moni abiturientti tarttui ensimmaéiseen

vaihtoehtoon ja intoutui pohtimaan vieraiden kielten merkitystd oman tulevaisuutensa kannalta.

Globaaleita tendenssejd heijastelevien hyotydiskurssien ohella abiturienttien teksteissé nousee vahvasti esiin
viime vuosien kielikoulutuspolitiitkkaan linkittyva diskurssi, joka korostaa kielten opiskelun hyddyttomyytta
jatko-opintoihin hakeuduttaessa. Diskurssin keskiGssd on yliopistoissa vuoteen 2025 asti voimassa ollut
todistusvalinnan pistetaulukko, jonka abiturientit kokevat suosivan matemaattis—luonnontieteellisid aineita

kielten sijaan.

Todistusvalinta mainitaan aineistossa 6 330 kertaa. Konteksti on ldhes poikkeuksetta sen negatiivinen

vaikutus kielten opiskeluun:



Todistusvalinnan pisteytyksid hakukohteisiin tuijotetaan jo heti ensimmdisistd opo-tunneista
ldhtien, ja opiskelijat joutuvat tekemddn kauas kantoisia pddtoksid yhd aikaisemmin.
Surullinen tosiasia on se, ettd Ilyhyistd vieraista kielistd ei saa tarpeeksi pisteitd
todistusvalinnassa.  Opiskelijoiden  kurssivalinnoissa edelle menevdt yhd useammin
matemaattis-luonnontieteelliset aineet, kuten pitkd matematiikka, fysiikka ja kemia, joista saa

todistusvalinnassa hyvin pisteitd.

Vaikka pistetaulukon vaikutus yliopistojen opiskelijavalintoihin ei kenties ole yhtd ratkaiseva kuin
todistusvalintaan liittyvd hyddyttomyysdiskurssi antaa ymmartid, nuoret selvisti kokevat sen ohjanneen
valintojaan. Ainakin se on vilittinyt heille vahvan signaalin vieraiden kielten arvostuksesta — tai arvostuksen

puutteesta — suomalaisessa yhteiskunnassa.
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Hallbar svenska — kestavaa ruotsia?

Jan Lindstrom (Helsingin yliopisto)

Esityksessédni pohdin ruotsin kielen asemaan, kdyttoon ja koulutukseen liittyvid kysymyksid suomenruotsin
ja suomalaisen yhteiskunnan niakokulmasta. Tarkastelen kielen statusta, normitusta ja koulutussuunnittelua
sosiaalisen kestdvyyden linssin l4pi: ovatko status, normit ja koulutuspoliittiset valinnat toimivia
nyky-Suomessa ja miki niitd haastaa tai uhkaa? Pohjimmiltaan, pyrkiessamme sosiaaliseen kestidvyyteen,
kielisuunnittelun tavoitteena tulisi olla yhdenvertaisuutta ja hyvai elaméi edistivid valintoja, esimerkiksi

saavutettavuuden, moninaisuuden ja kielellisen tasa-arvon vaatimukset.

Kielen statuksen kannalta suomenruotsin tulee palvella hyvin sekd pohjoismaisessa kontekstissa suhteessa
Ruotsiin ettéd kotimaisessa kontekstissa suhteessa alueelliseen ja sosiaaliseen variaatioon. Etenkin puhutun
kielen kannalta tdhén liittyy kommunikointikdyténtojen kansallinen eriytyminen ja uusien medioiden, kuten
podcastien rooli normien mahdollisina uudistajina. Osaltaan nédihin liittyy myds kaksi- ja monikielisten
ympéristdjen toimivuus ja lisddntyminen: englanti on jo pitkdén haastanut suomalaista perinteisté
kaksikielisyyttd ja yhteiskunnan monikielistyminen asettaa uusia kysymyksia kielikoulutussuunnittelulle.
Nailla on vaikutusta ruotsin kielen saatavuuteen yhteiskunnassa, ruotsinkieliseen koulutusinfrastruktuuriin ja

kielelliseen ja kulttuuriseen integraatiopolitiikkaan.

Naiden eri ndkokohtien pohjalta pddsemme pohtimaan kestdvén kielipolitiikan sosiolingvistisid taustoja:

kielellisen variaation merkityksen tunnistaminen, normien suhde kieliasenteisiin, ja eri ryhmien kielelliset



tarpeet muuttuvassa maailmassa. Tétd kautta pdisemme myds méadritteleméan, mika olisi kestivéa

(suomen)ruotsia tdssd ajassa.

Karjalaksi opettamisesta Itid-Suomen yliopistossa: opetussuunnitelmasta
ruohonjuuritason kielenkayttoon

[lja Moshnikov (Itd-Suomen yliopisto)

Kotoperiinen karjalan kieli on suomen lahimpid sukukielid. Karjalan kielti ja kulttuuria on voinut opiskella
vapaana sivuaineena Itd-Suomen yliopistossa vuodesta 2009. Opintokokonaisuuksiin kuuluu perus-, aine- ja
syventivit opinnot, yhteensd 120 opintopisteen verran (Riionheimo & Giloeva 2021). Vuodesta 2021 alkaen
karjalan kielen ja kulttuurin opinnot liséttiin my6s Itd-Suomen yliopiston avoimen yliopiston tarjontaan,
mikd moninkertaisti opiskelijamaérat. Vuosina 2021-2024 oppiaine vastasi opetus- ja kulttuuriministerion
rahoittamasta karjalan kielen elvytyshankkeesta. Tammikuusta 2025 alkaen karjalan kielen elvyttdminen
liitettiin osaksi yliopistolle osoitettua kansallista erityistehtdvad, joka kattaa myos karjalan kielen
opettamisen ja tutkimuksen. Vuonna 2025 julkaistiin karjalan kielen elvytysohjelma, joka tarjoaa
suuntaviivat karjalan kielen aseman vahvistamiseksi Suomessa (Tynnyrinen ym. 2025). Kotimaisten kielten
keskuksen yhteydesséd aloitti 1.1.2026 toimintansa karjalan kielen lautakunta, jonka yhdekséstd jasenestd

nelja tyoskentelee Itd-Suomen yliopiston karjalan kielen oppiaineessa.

Késittelen esitelmdssdni tarkemmin karjalan kielen oppiaineen kielikdytdnteitd. Oppiaineessa annetaan
opetusta pddosin karjalaksi ja suomeksi, mutta myds muita kielid kdytetddn vidhintddn apukielina.
Kielikurssien ensisijainen tyokieli on luonnollisesti karjala, mutta karjalaa hyddynnetddn tyo- ja
opetuskielend myods muilla opintojaksoilla, mukaan lukien aine- ja syventévit opinnot (Tynnyrinen ym.
tulossa). Tarkastelen esitelmdssédni kurssitarjontaa karjalan kielen kidyton nikokulmasta sekd esittelen
karjalan kielen kdyton mikrotason ilmentymid oppiaineen arjessa: miten karjalaa kéytetdén opetuksen ja
tutkimuksen lisdksi vuorovaikutuksessa, sisdisessd viestinndssd ja péaivittdisessd tyOskentelyssd. Karjala
toimii kielikylvyn kaltaisena tydkielend oppiaineen kokouksissa ja muussa viestinnéssd. Sen liséksi karjalan
kieli on nédkyvilld eLearn-alustalla, Pepissd ja sdhkGpostiviesteissd, ja sitd on tuotu esiin my0s yliopiston
viestinnéssi ja fyysisessd kielimaisemassa. Téstd on hyvd esimerkki karjalan kielen viikko marraskuussa,
jonka aikana esimerkiksi opiskelijaravintoloiden ruokalistoja on kddnnetty karjalaksi. Yhtend vuotena myds

humanistisen osaston opastekyltit kédnnettiin karjalaksi, ja niistd osa on edelleen kiinni seinissa.

Kokoan yhteen karjalan kielen kidyton vihemmain nékyvid ulottuvuuksia ja pohdin, miten karjalankielinen
kielimaisema — niin fyysinen kuin virtuaalinen — vaikuttaa jokapdivéiseen tyohomme ja kieli-identiteettiin.
Toteutan tdssd vaiheessa pienimuotoisen yliopiston karjalan opettajille osoitetun kyselyn ja myShemmaéassa

vaiheessa tutkin opiskelijoiden késityksid ja asenteita karjalan kielen kdyttoon opetuksessa.
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Miti suomen Kkielen selvityksen jalkeen?

Tiina Onikki-Rantajadsko (Helsingin yliopisto)

Tarkastelen sitd, miltd suomen kielen yhteiskunnallisen aseman tilanne vaikuttaa suomen kielen tilannetta
koskeneen selvityksen (Onikki-Rantajaaskod 2024) jalkeen. Selvitys oli Kansalliskielistrategian (2021)
edellyttdima toimi, ja siiné esitettiin mittava joukko jatkotoimia, joiden avulla suomen kielen asemaa tulisi
vahvistaa suomalaisessa yhteiskunnassa. Oikeusministeriosti kerrottiin selvityksen valmistuttua, ettd
ehdotuksia tarkastellaan eri ministerididen toimialojen kannalta. Télle hallituskaudelle ei ole kuitenkaan
suunniteltu toimia selvityksen perusteella. Kerran hallituskaudessa julkaistavassa Hallituksen kertomuksessa
kielilainsddddnnon soveltamisesta 2025 on viitattu useissa kohdin em. selvitykseen samoin kuin suomen

kielen lautakunnan lausuntoon, mutta Kielikertomuksen johtopédétoksid voi pitdd varsin laimeina.

Tuon esiin joitakin keskeisid uudistuksia, jotka liittyvét suomen kielen asemaan koulutuksessa ja
maahanmuuttajien kielitaidon kysymyksiin, ja tarkastelen myos korkeakoulujen tilannetta joidenkin
suositusten ja kédyténteiden kannalta. Selvin talld hallituskaudella toteutettu parannus on didinkielen ja
kirjallisuuden opetukseen lisétty vuosiviikkotunti alakoulussa. Useiden muiden muutosten vaikutukset
nihdédédn pidemmalld ajalla, ja eri uudistusten vaikutuksissa on my6s mahdollisia ristiriitaisuuksia. Talouden
leikkaukset, taantuma ja maailmantilanteen luoma epévarmuus vaikuttavat taustalla. Yleisesti voinee todeta,

ettél tietoisuus kieleen liittyvien kysymysten merkityksestd on laajentunut.

Selvitysraportissa tuotiin esille se, etté kielitilannetta tulisi seurata entistd paremmin ja tarkemmin, ja tdhén
tulisi kehittdd ketterd, joustava ja arjen kaytinteet tavoittava seurantajarjestelma. Kattavan seurannan

puuttuessa joitain suuntaa-antavia tuloksia on saatu Helsingin yliopiston kansalaisbarometristd 2025.



Barometriin saatiin mukaan muutama kysymys, joissa vastaajat kertovat viimeisen kahden viikon aikana
kayttamistddn kielistd tyossd, palveluissa ja vapaa-aikana. Tulokset vahvistavat sitd aikaisemmissa
tutkimuksissa ja selvityksissd saatua kuvaa, ettd valtaosalla vdestdd suomen kielen asema on edelleen vahva
arjen kielikdyténteissd. Karkeasti yleistettynd noin viidesosassa vastauksia nékyy englannin kielen kaytto
osana arkea. Erittelen nditd tuloksia tarkemmin suhteessa vastaajien ikédén ja koulutukseen. Avovastauksissa
saatiin viitteitd myos useiden kielten kaytdstéd ja monikielisyydestd, joka jdi viestotilastossa piiloon.
Pitkittdisseurannan kannalta kehittimiskohteeksi jdé alueellisten erojen saaminen nikyviin. Niin
kielitilanteen seurannalle kuin Suomessa kaytettdvit kielet yhteen kokoavalle monikielisen Suomen

kielistrategialle on joka tapauksessa ndidenkin tulosten valossa ilmeinen tarve.
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Aidinmaito vai avain? Kieli-ideologiat ja metaforat baskin yllipitimiseen
liittyvissd kampanjoissa

Tuulia Suvanto (Helsingin yliopisto)

Esitelmaini kasittelee kieli-ideologioita ja metaforia baskin ylldpitimiseen liittyvissd kampanjoissa. Tutkimus
on osa tekeilld olevaa véitoskirjaani, jossa selvitin laajemmin perheiden kielipolitiikkaa baskinkielisissé
perheissid Suomessa ja Baskimaassa seké kielikampanjoiden roolia kielipolitiikan muodostumisessa.
Kieli-ideologiat ovat vahvasti perheiden kielipolitiikkaa ohjaava tekijé (King et al. 2008). Ne eiviit
kuitenkaan rajoitu vain perhepiiriin, vaan kiertavét yhteiskunnan tasolla ja voivat manifestoitua julkisissa
diskursseissa, kuten kielikampanjoiden sisilldissé (Blommaert 1999). 1980-luvun lopulta alkaen

Baskimaassa on toimeenpantu useita kampanjoita, tavoitteenaan lisété tietoisuutta baskin kielen siirtimisen



tirkeydestd (Hernandez Garcia 2015). Kampanjoita markkinoidaan usein metaforisilla iskulauseilla,

kuten ”Anna avain” (Eman giltza) tai ”Ole tulen vartija” (Izan suaren zaindari). Vaikka baskin kielen
yllapitdmiseen liittyvid ideologioita onkin tunnistettu niin ruohonjuuritasolla perheissd (Garcia-Ruiz et al.
2024; Ortega et al. 2016; Suvanto in press) kuin yhteiskunnan tasolla yksittdisten kampanjoiden ja tyopajojen
yhteydessi (Ciriza 2019, 2024), ndiden aloitteiden ideologista kehittymistd eri kampanjoissa pitkalla

aikavalilla ei olla toistaiseksi tutkittu.

Esitelmisséni selvitén, millaisia kieli-ideologioita ja metaforia kielen ylldpitdmiseen liittyvistd kampanjoista
ja projekteista voidaan tunnistaa vuosien 1992 ja 2026 vililld. Aineisto koostuu teksti-, kuva-, audio- ja

videomateriaalista, joka on julkaistu eri aloitteiden yhteydessé.

Alustavat tulokset osoittavat, etti eri vuosikymmenten kampanjoissa kiertdd samankaltaisia kieli-ideologioita,
kuten didinkielen, kielen elvyttimisen ja monikielisyyden ideologiat. Kampanjat antavat kuitenkin néille
ideologioille erilaisia painoarvoja, ja ne manifestoituvat toisistaan poikkeavina metaforina. Siind missi
varhaisimmissa kampanjoissa esiintyy esimerkiksi kuva imettdvasta didistd, joka korostaa didinkielen
ideologiaa ja luo kuvaa baskista elintdrkedna tarpeena, uudemmissa kampanjoissa kdytetddn metaforana
esimerkiksi avainta, joka painottaa baskin kielen taidosta saatavia instrumentaalisia ja integratiivisia hyotyja.
Liséksi pohdin esitelmidsséni, millaisiin ruohonjuuritason ideologioihin ndmai yhteiskunnan ideologiat
liittyvét sekd milld tavoin kampanjat voisivat olla hyodyllisid myos niille baskeille, jotka yllapitavat kielta

perheessé alkuperéisalueen ulkopuolella, esimerkiksi Suomessa.
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Karjalan kielen institutionaalisen tuen edistysaskeleet ja niiden vastaanotto

Niko Tynnyrinen (Itd-Suomen yliopisto)

Karjala on suomen ldheinen sukukieli, jota puhutaan perinteisesti Suomessa ja Vendjalla. Suomessa karjala
on kotoperéinen kieli, ja sitd on puhuttu nykyisen Suomen valtion alueella véhintdén yhtd kauan kuin suomea.
Tastd huolimatta karjala on vakavasti uhanalainen, ja sen puhujamééra on vuosikymmenten ajan laskenut
rajusti. Karjalaa ovat kuitenkin séilyttineet ja kehittineet muun muassa kieliaktivistit ja karjalaisjéarjestot, ja
viime vuosina on otettu tirkeitd kehitysaskeleita myds karjalan institutionaalisen tuen parantamiseksi.
Vuonna 2022 julkaistiin Suomen kotoperdisid vihemmistokielid tarkasteleva Kielipoliittinen ohjelma, joka
huomioi myos karjalan kielen. Osana kielipoliittisen ohjelman toimeenpanoa perustettiin Kotimaisten kielten
keskukseen karjalan kielen asiantuntijatydryhmad, joka yhdessé Itd-Suomen yliopistossa vuosina 2021-2024
toimineen karjalan kielen elvytyshankkeen kanssa valmisteli karjalan kielen elvytysohjelman (Tynnyrinen
ym. 2025). Ohjelma seké tarjoaa kokonaiskuvan karjalan kielen historiasta ja nykytilanteesta Suomessa etté
esittdd, miten kielen tukea ja kdytettdvyyttd voitaisiin parantaa. Ohjelmassa annetaan 23

toimenpide-ehdotusta, joista ensimmaéisend on toteutunut karjalan kielilautakunnan perustaminen.

Tarkastelen ylla kuvattuja kehitysaskeleita sekd niiden vastaanottoa. Kuvaan karjalan kielen elvytysohjelman
keskeisia sisdltdja ja vertaan sitd saamen kielten, romanikielen ja suomenruotsalaisen viittomakielen
elvytysohjelmiin seké pohdin elvytysohjelman symbolista ja konkreettista merkitystd karjalan kielen
elvyttimisessa. Lisdksi tarkastelen sekd elvytysohjelman julkaisua ettd karjalan kielen lautakunnan
perustamista késittelevad uutisointia ja muuta mediandkyvyyttd. Elvytysohjelma sai kohtalaisen vahéan
huomiota, ja uutisartikkeleissa korostettiin yksittdisia toimenpiteitd, usein toisten toimenpiteiden ja
kokonaiskuvan kustannuksella. Pohdin, mitka elvytysohjelman sisdlldistd ovat heréttineet tiedotusvalineiden
huomion ja mitké jddneet pimentoon. Havainnollistan esitelmédssd my0s, miten elvytysohjelman tekijat ja
muut karjalan elinvoimaistamisen parissa toimivat tahot ovat pyrkineet jakamaan tietoa elvytysohjelman
sisélloistd. Téssé viestintityOssd kohtaavat institutionaalinen ja arkipdivéinen kielipolitiikka, silld paittéjille

kirjoitetun selvitystyyppisen asiakirjan sisdltdjé ja kieltd on yksinkertaistettu, jotta ne olisivat
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karjalankielisen yhteison jdsenten ymmarrettiavissd. Sivuankin esitelmésséni myos elvytysohjelman ja
karjalan kielen lautakunnan julkista vastaanottoa kieliyhteison keskuudessa. Lopuksi pohdin
elvytysohjelman vaikuttavuutta ja sen toteuttamisen askelmerkkeja miettimalld, miten tutkijat, asiantuntijat
ja kieliaktivistit pyrkivit varmistamaan, ettei ohjelman julkaisu jaa symboliseksi saavutukseksi, jolla ei ole

konkreettisia vaikutuksia kielenkayttdjien arkeen.
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The becoming of family language policy: tracing transformations of language

ideologies and identities through the mothers’ perezhivaniya

Polina Vorobeva (Jyviskylin yliopisto)

The full-scale Russian invasion of Ukraine has triggered transformations of the individuals’ and families’
language use and selthoods. There is evidence of a shift from Russian to Ukrainian in Ukrainian families in
public domains and a growing declared usage of Ukrainian. However, the situation for families and
individuals is more complex, with some using Russian with family members (Kyluk 2024). At the same time,
the war in Ukraine exacerbated the fear of visibility for Russian migrants (Davydenko & Henry 2024). This
study is situated within family language policy (FLP) — explicit and implicit decisions that families make in
relation to their languages (King 2023). It adopts the Vygotskian concept of perezhivanie, approached here as
a prism consisting of emotion-intellect and individual-environment, through which the family members
refract their experiences, which, in turn, are enmeshed in the individual’s history (Veresov 2019). By drawing
on interviews and art sessions with three mothers living in Finland who identify as Ukrainian or Russian, the
study examines how dramatic events related to the Russian war in Ukraine are refracted through the mothers’
perezhivaniya, with a particular focus on transformations of language ideologies and mothers’ identities as
they navigate the repercussions of the war. By foregrounding emotional experience, the study aims to
contribute to FLP research by shedding light on how implicit aspects of family language policy (i.e.,

language ideologies and identities) emerge and transform as part of traumatic experience.
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